SEMIOTIKFORSCHUNG AM STUTTGARTER INSTITUT

Mit der Errichtung des "Lehrstuhls fiir Philosophie und Wissenschaftstheorie"
an der Universitdt Stuttgart im Jahre 1949 und mit der Berufung von Max Bense
auf diesen Lehrstuhl, der spdter in das Institut gleichen Namens umgewandelt
wurde, war von Anfang an der Lehr- und Forschungsgegenstand als Grenzgebiet
zwischen Natur- und Geisteswissenschaften bestimmt. Sowohl das Interesse fiir
Wissenschaftstheorie und Naturphilosophie einerseits als auch fiir Loaik und
Asthetik andererseits lenkten die Forschungen von Max Bense und seinen Mitar-
beitern, zu denen die Verfasserin gehort, auf eine "Tieferlegung der Fundamen-
te", insbesondere derjenigen der philosophischen Disziplinen selbst. Bei der
Beschdftigung mit Logik, Asthetik, Semantik und Kommunikationstheorie stieR
man bald auf das Problem des primdren Substrats aller dieser Wissenschaften
bzw. Theorien, das heift auf die allen formalisierten und terminologischen
Sprachen zugrundeliegenden Zeichensysteme und Zeichenprozesse.

Zundchst wurde die Verwendung des Zeichenbegriffs, wie er durch Ch. W. Morris
in die Begriffsbildung von Logik, Semantik und Asthetik einbezogen worden war,
iberpriift und erweitert. Schon 1946 hatte Max Bense an der Universitdt Jena
die Abhandlung "Esthetics and the Theory of Signs" von Morris iibersetzen las-
sen, ohne die Schrift jedoch deutsch publizieren zu kdnnen. Bense versuchte
dann, nach einem Hinweis auf Ch. S. Peirce in seinem Buch "Die Philosophie
zwischen den Kriegen" (1951) die Morrissche Verwendung der Peirceschen Be-
griffe von "Icon", "Index" und "Symbol" in seiner "Naturphilosophie" (1953)
auf physikalische Theorijen zu iibertragen und sprach dort von iconischer und
symbolischer Theorienbildung. Die Peirceschen und Morrisschen Zeichenbegriffe
auch auf die Geisteswissenschaften anzuwenden, schien vor allem in der Asthe-
tik moglich und fruchtbar zu sein. Sehr bald stellte es sich jedoch heraus,
daB die semiotische Analyse dsthetischer Phénomene nicht allein durch die

von Morris nur unvollstdndig aus Peirce herausgezogenen Begriffe zu leisten
war. Mir fiel die Aufgabe zu, die Semiotik, so wie sie von Peirce als univer-
sales und drundlegendes Ristzeug der menschlichen Erkenntnisfdhigkeit konzi-
piert, aber nicht als Theorie zusammengefaBt worden war, aus seinen Schriften
herauszuarbeiten. Meine hierzu erforderlichen Peirce-Forschungen begannen im
Jahre 1955,

Die dsthetischen Schriften von Max Bense: "Aesthetica I" (1954), "Aesthetica
II" (1956), "Aesthetica III" (1958) und "Aesthetica IV" (1960) hatten bereits
semiotische Probleme beriicksichtigt und hatten auf verschiedene Schiiler an der
Universitdt Stuttgart und an der Hochschule fiir Gestaltung in Ulm, wo Bense
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von 1953-1958 als Gastprofessor unterrichtete, grofen EinfluB und regten zu
verschiedenen Arbeiten an, zum Beispiel zu den Dissertationen "Grundprobleme
der Informationsdsthetik und erste Anwendung auf die mime pure" (Stuttaart
1959) von Helmar Frank und "Panorama der Asthetik Charles Sanders Peirce's"
(Stuttgart 1961) von Theodore Albert Schulz, dem das Institut auch den Kauf
der "Collected Papers von C. S. Peirce" anldBlich eines Urlaubs in Amerika

im Jahre 1957 verdankt. Helmar Frank hatte, ohne jedoch eigene Peirce-Studien
zu treiben, in seiner Arbeit gewisse semiotische Gesichtspunkte beriicksichtiat.
Schulz stellte, auf Anregung von Max Bense, die Asthetik von Peirce in engem
Zusammenhang mit dessen Semiotik dar, soweit sie damals libersehbar war.

Ab 1957 versuchte ich, die Pericesche Semiotik systematisch aus den "Collected
Papers" zu entwickeln und stellte meine Ergebnisse 1962 in meinem Habilita-
tionsvortrag dar, der gekiirzt unter dem Titel "Die Begriindung der Zeichentheo-
rie bei Charles Sanders Peirce" 1962 in den Grundlagenstudien fiir Kybernetik
und Geisteswissenschaft (eine Zeitschrift, die begriindet und herausgegeben von
Helmar Frank und Max Bense sowie anderen Herausgebern, seit 1960 erscheint).
Meine Absicht war es zundchst, die aus den Peirceschen Schriften herausprépa-
rierte Semiotik darzustellen, die wir heute "Basistheorie" éer Semiotik nen-
nen. Zur "Basistheorie" konnte nun zundchst der relationale Zeichenbegriff
der das "Zeichen" grundlegend als "triadische Zeichenrelation" verstand,

deren Glieder, die als "repertoirielles Mittel", als "Objektbezug" und als
kontextlicher "Interpretantenbezug" definiert wurden, gerechnet werden. Darii-
ber hinaus rechneten wir aber auch den gesamten Begriffs- und Definitionsbe-
reich der jeweils den triadischen Korrelaten zugeordneten sogenannten Tricho-
tomien von "Subzeichen" dazu und die wichtigsten generierenden Operationen
wie Adjunktion, Superisation und Iteration. Die "Basistheorie" wurde auch zur
Analyse literarischer Texte verwendet, so etwa in meinem Aufsatz "Semiotische
Charakteristik zweier Texte von Francis Ponge" (1§61) und in der Habilitations-
schrift "Francis Ponge. Eine dsthetische Analyse" (1965). Seit 1961 hielt ich
verschiedene Vorlesungen liber Semiotik, Semiotik und Semantik, Amerikanischen
Pragmatismus und Seminare iiber Peirce an der Universitdt Stuttoart. 'Im Sommer
1965 libersetzten einige Seminarteilnehmer die Abhandlungen von Peirce, die
1877/78 unter dem Titel "I1lustrations of the Logic of Science"im Monist er-
schienen waren, und ich gab sie, ergdnzt durch "Uber Zeichen" (Ausziige aus

den Briefen an Lady Welby) 1967 unter dem Titel "Die Festigung der Uberzeu-
gung und andere Schriften" heraus.

Max Bense hat in "Theorie der Texte" (1962) und "Aesthetica. Einfiihrung in
die neue Asthetik" (1965) die semiotischen Begriffe von Peirce zur Entwick-
lung seiner Textsemiotik, Textsemantik und Textdsthetik und allgemein als
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methodisches Mittel dsthetischer Analysen verwendet. Auch seine Asthetik-Vor-
lesungen in Rio de Janeiro am Museo de Arte Moderna und an der Escola Superior
de Desenho Industrial (der Hochschule fiir Gestaltung in Ulm nachgebildet) in
den Jahren 1961, 1962, 1963 und 1964 stiitzten sich auf semiotische Begriffs-
bildungen und Methoden. {ch selbst gab 1964 in Rio einen Semiotik-Kurs.

War die Semiotik bei Max Bense bis 1965 eher eine Hilfswissenschaft von Asthe-
tik und Texttheorie, so wandte er sich danach immer stdarker der semiotischen
Forschung selbst zu und verdffentlichte 1967, unter Beriicksichtigung ihrer
wissenschafts- und erkenntnistheoretischen Bedeutung, das erste rein semioti-
sche Buch "Semiotik. Allgemeine Theorie der Zeichen", das explizit auf Peirce
aufbaut, dariiber hinaus jedoch eigene Forschungsergebnisse enthdalt. Zu letz-
teren gehoren zum Beispiel die "Zeichenfunktionen" (Kommunkation, Realisation
und Kodierung), die "Zeichenoperationen" (Adjunktion, Superisation und Itera-
tion) sowie der Versuch, die von Peirce eingefiihrten und von uns erst spdter
"Subzeichen" genannten trichotomischen Unterteilungen der Beziige der triadi-
schen Zeichenrelation als Funktionen der drei Argumente M, 0, I (Mittelbezug,
Objektbezug, Interpretantenbezug) zu schreiben.

Wenig spdter entwyickelten wir das neunstellige System der 3 x 3 Subzeichen als
ein System cartesischer Produkte, das zundchst als "Kleine Matrix" bezeichnet
wurde. Im Zusammenhang mit meiner Prdparation der Peirceschen universalen und
fundamentalen Kategorien ergab sich dann fast von selbst die heute allent-
halben benutzte numerische Schreibweise der Subzeichen. Dadurch wurde die
Kleine Matrix als graduierendes Schema der ansteigenden Semiotizitdt der Sub-
zeichen (von 1.1 bis 3.3) Ulberschaubar. In seiner "Semiotik" (1967) stellte
Bense die Zeichentheorie iibrigens als eine allgemeine und abstrakte Theorie
explizit, wenn auch nur in Ansdtzen, dar. Er verband die Semiotik auch wieder
mit der Asthetik, aber auch mit Seinsthematik, Erkenntnistheorie, Linguistik
und Texttheorie.

Eine Fiille von Abhandlungen, die rein semiotischen Fragen oder dem Zusammen-
hang von Semiotik mit Wissenschaftstheorie, Erkenntnistheorie, Mathematik,
Architektur, Design und Asthetik gewidmet waren, wurden von Max Bense in den
folgenden Jahren in verschiedenen deutschen und ausldndischen Zeitschriften
publiziert. Daneben erschienen selbstdndige Schriften wie "Kleine abstrakte
Asthetik" (1969), die in neun Sprachen iibersetzt wurde, "Einfiihrung in die
informationstheoretische Asthetik" (1969), die durch ihre Ubersetzungen ins
Brasilianische, Italienische und Spanische auch in diesen Sprachbereichen
wirkte, sowie "Zeichen und Design" (1971). In diesem letzten Werk, in dem
die "semiotische Asthetik" im Mittelpunkt steht, werden Begriffe wie Heuri-
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stik, Kreativitdt, Forschung, Kommunikation und Situation vom semiotischen
Standpunkt untersucht und fiir ihre Anwendung in der Werbung und im Design neu
bestimmt. Mit seinem Artikel "Semiotik", einer Auftragsarbeit filir das Lexikon
der Germanistischen Linguistik (1973), drang die Semiotik auch in den Bereich
der Linguistik ein. 1973 verdffentlichte Max Bense (zusammen mit der Autorin
dieses Artikels) das "Worterbuch der Semiotik", das sowohl die Peirceschen
Begriffe als auch Erweiterungen der "Stuttgarter Schule" enthdlt. Die Inten-
tionen dieses Worterbuchs zielten vor allem auf die Vereinheitlichung der
semiotischen Terminologie ab. Dieses Worterbuch muB heute allerdings, das
heiBt nach circa sieben Jahren, als liberholt gelten. Zusammen mit dem Institut
von Prof. Deledalle und Prof. Marty an der Universitat Perpignan wird eine

neue mehrsprachige Erweiterung vorbereitet.

Als erstes Lehrbuch erschien 1974 meine "Allgemeine Zeichenlehre. Einfiihrung
in die Grundlagen der Semiotik", in dem es mir darum ging, die Peirceschen Be-
griffe und Methoden zusammen mit den Erweiterungen der "Stuttgarter Schule"
sowie Hinweisen auf die bisherigen Anwendungen in Asthetik, Design, Architek-
tur und Mathematik und mit einer Einleitung in Form eines kurzen Uberblicks
liber die Entwicklung der Semiotik von der Antike bis zur Geéegenwart fir Stu-
denten und interessierte Laien bzw. Praktiker (Architekten, Grafiker, Designer,
etc.) darzustellen. Kann mein Buch als eine Einfiihrung betrachtet werden, so
stellt das im Januar 1975 erschienene Buch von Max Bense "Semiotische Prozes-
se und Systeme" eine Semiotik "vom hoheren Standpunkt" dar. Dieses Buch basiert
auf den seit Anfang 1973 von Bense publizierten "Papers des Instituts fiir
Philosophie und Wissenschaftstheorie der Universitdt Stuttgart", die in unre-
gelmédRiger Folge erscheinen und in denen die Forschungsergebnisse von Bense
und seinen Mitarbeitern in Stuttgart und Hamburg den Studenten beider Hoch-
schulen und sonstigen Interessierten mitgeteilt werden. In dem oben-
genannten Buch wird u. a. die "vollstdndige Matrix" der trichotomisch-triadi-
schen Zeichenrelation entwickelt, die 9 x 9 = 81 dyadische Subzeichen (bzw.
Paare von Subzeichen) enthdlt und durch die Ausdrucksweisen wie "iconischer
Index" theoretisch bestimmt werden. Der "groRen Matrix" wird ein "vollstdn-
diger Zeichenkreis" zugeordnet, der vor allem die Geschlossenheit und Riick-
laufigkeit der Subzeichen (bzw. Subzeichenpaare) deutlich macht. Des weiteren
wird in diesem Buch der Zusammenhang zwischen der triadischen Relation als
"Begriindungszusammenhang" und der trichotomischen Zeichenstufe als "Realisa-
tionszusammenhang" gegeben, wobei Max Bense vor allem die Dualitdt der Zei-
chenklassen (triadische Relationen) und Zeichenstufen (Trichotomien) erkannte.
Ein weiterer wichtiger Teil des Buches betrifft die semiotische Analyse mathe-
matischer Systeme (Hilbert, Curry, Bourbaki, etc.) sowie die semiotische Fas-
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sung der Peano-Axiome, die sowohl fiir die Mathematik als auch fiir die Semio-
tik selbst fruchtbar sein konnte. '

Die zusdtzliche Operation der "Dualisierung" (zusammen mit den drei Grundope-
rationen der "thetischen Einfiihrung" des Zeichens, der "Selektion" und der
formalen "Zuordnung") €rwies Max Bense als eine Umkehr- bzw. Vertauschungs-
funktion, die er durch "x" kennzeichnete. Sie Uberfiihrt eine Zeichenklasse
in ihre duale Realitdtsthematik, etwa wie folgt: \

3.1 2.1 1.1 x 1.1 1.2 1.3

Diese neue Operation erweitert die Peircesche Basistheorie betrdchtlich, da
sie gestattet, dem "Reprdsentationsschema", wie es in der Zeichenklasse vor-
1iegt, das entsprechende "Thematisationsschema" (ihres Realitdtsbezugs) zu-
zuordnen. In Benses "Vermittlung der Realitdten" (1976) und in seiner "Die
Unwahrscheinlichkeit des Asthetischen und die semiotische Konzeption der
Kunst (1979) ist die semiotische Dualitdtstheorie deskriptiv angewendet wor-
den. In seinem fiir 1980 vorbereiteten Buch "Axiomatik und Semiotik" wird der
Begriff der semiotischen Dualitdtssysteme auf mathematische und physikalische
Naturbeschreibung, vor allem in der Quanten-Wellen-Mechanik, ausgedehnt.

Einen groBen Anteil an der Entwicklung und Verbreitung semiotischer Begriffs-
bildungen und Methoden haben aber nicht nur die Veroffentlichungen und Vorle-
sungen von Max Bense und mir selbst gehabt, sondern auch die Examensarbeiten
(Dissertationen, Diplom-, Magister- und Staatsexamensarbeiten), die am Stutt-
garter Institut und an der Hochschule fiir bildende Kiinste in Hamburg angefer-
tigt wurden. Es handelte sich zundchst um semiotische Analysen, zum Beispiel
von Diirer-Holzschnitten (Brog), der Sprache Kafkas (Gerhardt), von Umweltzei-
chen (Kiefer), Architektur (Kiemle), Fertigungssystemen (Ropohl), Signalen
der Deutschen Bundesbahn (Friedrich), Kinderzeichnungen (von Piickler), Film-
analysen (Beckmann) und Architekturtheorie (Blomeyer/Helmholtz). Theoretische
Erweiterungen waren die Dissertationen liber das Kommunikationsschema (Zellmer),
die Abhandlung iiber Generierung und Kommunikation von Zeichen durch Graphen
(W. Berger) und die Abhandlung iiber die verbandstheoretische Darstellung der
Subzeichen und Zeichenklassen (Beckmann). Die Dissertation iiber den "Bilder-
rahmen" (Kiibler) betraf die Anwendung des von Bense eingefiihrten Begriffs des
"iconischen Rahmensystems" speziell auf den Bilderrahmen. Die Diplomarbeit
iiber den "Zaun" (Ch. Berger) war sowohl praktisch wie theoretisch bestimmt.
Anwendungen der Semiotik bei der Gestaltung neuer Zeichensysteme zur Orien-
tierung in Wohnvierteln, Kaufhausern, Universitaten, Krankenhdusern findet
man u. a. bei Ch. Berger/Wohlers, Knoll, Kiibler/Lengert.



Es wiirde zu weit fiihren, alle Dissertationen, die der Anwenduhg oder Ausarbei-
tung der Semiotik gewidmet sind oder mit semiotischen Problemen zusammenhdn-
gen, zu nennen. Es handelte sich insbesondere um Arbeiten von Friederike Roth,
Udo Bayer, Georg Galland, Mechtild Keiner, Hans Michael Stiebing, Gerhard
Wiesenfarth usw. Einen wichtigen Einschnitt markierte dann die zusammen mit
der Semiotikgruppe an der Universitdt Perpignan unter ihrem Leiter, Prof.
Deledalle, und dem Semiotisch-Asthetischen Colloquium in Stuttgart gegriindete-
Zeitschrift "Semiosis". Durch die Zeitschrift wurde die internationale Zu-
sammenarbeit auf dem Gebiet der Semiotik, insbesondere ihre theoretische und
pragmatische Entwicklung, entscheidend gefordert. Was diese internationale
Zusammenarbeit betrifft, sind besonders die semiotischen Zentren in Toronto
(Kanada), Perpignan (Frankreich) und Palermo (Italien) zu nennen, aber auch
auf die Zeitschrift "ars semeiotica" hinzuweisen, deren Herausgeber, Prof.
Romeo, internationale Kontakte fordert. ’

Vor allem waren es Prof. A. A. Moles von der Universitat StraBburg und Prof.
R. Thom vom Institut des Hautes Etudes Scientifiques in Paris, die mit ihren
Vortrdgen im Stuttgarter Semiotisch-dsthetischen Colloquium_unseren Erweite-
rungsversuchen Impulse gaben. Insbesondere hat in jlingerer Zeit die morpho-
genetische Katastrophentheorie Thoms bewirkt, daB im Institut Zusammenhinge
zwischen "Semiosen" und "Morphogenesen" studiert werden.

AbschlieBend sei noch erwdhnt, daB die Semiotik sich nicht nur als ein theo-
retischer Bereich erwiesen hat, der entwicklungsfahig und anwendungsfahig
ist, sondern auch eine terminologische Basis fiir die Verstdndigung aller der-
jenigen darstellt, die Zeichen bzw. Zeichensysteme schaffen oder bearbeiten.

Im Rahmen der Stuttgarter Erweiterungen der "Basistheorie" der Semiotik wird
daher von der gleichzeitigen Fundamentalitdt und Universalitdt der semioti-
schen "Sprache" im Verhdltnis zu allen anderen sprachlichen Mitteln ausge-
gangen. Diese Universalitdt und Fundamentalitdt wird von Bense durch drei
einander ergdnzende Paare von Bestimmungsstiicken auf die Zeichen als allae-
meine "Vermittlungsschemata", "Reprdsentationsschemata" (Darstellungsschemata)
und "Erkenntnisschemata" (Identifikationsschemata) bezogen. Danach ist die
Semiotik als terminologisierte "Sprache":

1) intersensuell und 1a) kategorial
?2) interlingual und 2a) ordinal
3) intersubjektiv und 3a) graduierend

(Die linke Spalte driickt die Fundamentalitdt, die rechte die Universalitdt

aus.)
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Mit derartigen Uberlegungen wird wiederum eine enge Verbindung nicht nur zur
Semiotik von Peirce, sondern auch zu seinen allgemeinen pragmatischen Vorstel-
Jungen hergestellt, wie sie in den "Vorlesungen iiber Pragmatismus" von 1903

an der Harvard Universitdt dargelegt worden waren, die dann auszugsweise in
den "Collected Papers" 1934/35 und in einer englisch-deutschen Ausgabe

(von mir herausgegeben) 3973 erschienen. Auch wenn diese Vorlesungsmanuskripte
nicht vollstdndig verdffentlicht werden konnten und vor allem viele semioti-
sche Erdrterungen wegfielen, ist doch deutlich zu erkennen, daB Peirce die
Grundlagen des Pragmatismus mit den Grundlagen der Semiotik identifiziert

und damit eine semiotische Grundlage von Wissenschaftsloaik bzw. Wissen-
schaftstheorie, aber auch Erkenntnistheorie, Ontologie, Asthetik, usw. ge-
schaffen hat, deren Erweiterung und Verfeinerung eine wichtige Aufgabe unserer
semiotischen Forschung darstellt.

glisabeth Walther

NOTIZEN DER REDAKTION

Der Beitrag von Prof. Mukai, Tokyo, lag bei RedaktionssschluR leider nicht
vor. Er wird in Heft 19 publiziert werden. '

An der Universitdt Palermo findet unter der Prdsidentschaft von Professor
Dr. Armando Plebe am 24., 25. und 26. Mirz 1980 ein KongreR unter dem General-
titel

"Semiotik und Asthetik"
statt.
Au§kUnfte erteilt der Generalsekretdr des Kongresses: Dr. Pietro Emanuele,
Universitd degli Studi di Palermo, Facoltd di Lettere, Istituto di Storia
della Filosofia, I1-90141 Palermo
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